Furcht vor den Strahlen im Westen

Vermieter zieht Zustimmung zu Mobilfunkanlage zuriick — Die Telefongesellschaft bleibt stur
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STUTTGART. Erst unterschrieben, dann an-
dersiiberlegt: Ein Hausbesitzer im Stuttgar-
ter Westen will aus dem Mietvertrag ausstei-
gen, mit dem er den Bau einer Mobilfunkan-
lage auf seinem Gebédude gestattete. Doch
die Telefongesellschaft pocht auf Vertrags-
erfiillung. Am Samstag protestierten An-
wohner gegen den geplanten Sendemast.

Jorn Gutbier steht in der Rotestrae und
reckt den Arm in die Hohe. Doch Strahlen
lassen sich auch zwei Meter iber dem Boden
kaum einfangen. Das Frequenzmessgerat
des Architekten knattert lustlos, die An-
zeige verharrt bei 20 Mikrowatt. ,,Da muss
in einer Wohnung in der Nahe ein Schnurlos-
telefon stehen, meint Gutbier. Von Mobil-
funkstrahlen keine Spur, als sich rund 100
Menschen am Samstagmittag vor der Rote-
strafie 34 versammeln. ,,Hier herrschen bei
der Strahlenbelastung noch paradiesische
Zustiande“, begriifit sie Peter Hensinger von
der Biirgerinitiative Mobilfunk West. So
soll es auch bleiben.

Uber dem Dach, auf dem die Deutsche
Funkturm GmbH eine Sendeanlage errich-
ten will, schwebt ein Ballon. ,,Der Mast ist
unnotig, im Westen gibt es keine Probleme
beim Handy-Empfang“, so Hensinger. Vor
vier Jahren funkten die Telekom-Tochter,
die bundesweit bereits iiber 23 000 Anten-
nen fiir Mobil-, Richt- und Rundfunk ge-

baut hat, und der Hauseigentiimer noch auf
der gleichen Wellenldnge. Inzwischen hat
der Dachvermieter, zurzeit im Ausland, den
Vertrag gekiindigt. Das Unternehmen ver-
langt die Herausgabe der Hausschliissel.
»Wir haben mit dem Hausbesitzer iiber
Gesundheitsgefahren und Wertminderung
seiner Immobilie gesprochen”, erklirt Hen-
singer den Sinneswandel. Zudem habe der
ehemalige Versicherungsmakler branchen-
interne Recherchen angestellt. ,, Keine Versi-
cherung bietet Policen fiir Mobilfunkanla-
gen. Die haben Angst, eines Tages fiir Strah-
lenspatfolgen zahlen zu miissen®, behauptet
Hensinger. Notfalls wollen Vermieter und
Initiative vor Gericht ziehen, um die Kiindi-
gung rechtskriftig durchzusetzen. Dies ist
nicht ohne Risiko. ,,Bei einer Niederlage dro-
hen dem Vermieter Schadenersatzansprii-
che*, hat ein Anwalt mitgeteilt.
Unterstilitzung erwarten die Protestieren-
den von der Stadtverwaltung. Sie soll einen
integrierten Netzplan, der alle bestehenden
und geplanten Sendeanlagen auflistet, so-
wie eine Strahlenkarte erstellen, aus der
sich die aktuelle Strahlenbelastung in den
Stadtteilen ablesen lisst. Neue Antennen
soll es kiinftig nicht ohne Zustimmung der
ortlichen Bezirksbeirdte geben. Denn ho-
here elektromagnetische Werte als in der Ro-
testraBe misst die Initiative bereits iiberall
dort, wo Mobilfunksender von Dachern und
Kirchtiirmen in die Hauserschluchten strah-
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len, um Funklécher zu stopfen. Wer auf glei-
cher Hohe mit den Masten wohnt, bekommt
die meiste Strahlung ab. ,Zwischen 1000
und 100°000 Mikrowatt Belastung werden
wir auch in der RotestraBe haben, falls der
geplante Mast kommt“, befiirchtet Gutbier.
»Schlaflosigkeit, Kopfschmerzen, Erschép-
fungszustdnde bis hin zu erhdhter Krebsge-
fahr", heifit es in Studien aus der Schweiz
tiber mogliche Folgen. Der deutsche Grenz-
wert erlaubt eine Million Mikrowatt. ,Die
Bundesregierung handelt wegen der
UMTS-Milliarden nicht®, vermutet Jiirgen
Groschupp vom Mobilfunk-Biirgerforum.

Protest im Westen: In der RotestralRe soll die

Strahlung nicht zunehmen  Foto: Daniel Moritz

Hintergrund
Schon jetzt etwa 800 Mobilfunkanlagen in Stuttgart

= Mit rund 800 bestehenden Anlagen gilt die
Versorgung mit Mobilfunk im Stadtgebiet
schon jetzt als flichendeckend gewahrleis-
tet. Die Mobilfunkbetreiber sehen das an-
ders. Nach wie vor werden sie regelmaRig
bei der Stuttgarter Stadtverwaltung vorstel-
lig, ersuchen um die Genehmigung neuer
Anlagen und klagen zuweilen vor Gericht,
falls die Stadt den Bau eines Masts ablehnt.

= |m M3rz 2009 zum Beispiel musste die
Stadt im Streit um einen Mobilfunkmasten

eine Schlappe einstecken. Sie untersagte Te-
lefénica O2 eine Antenne in Plieningen. Da-
gegen klagte 02 mit Erfolg vor dem Verwal-
tungsgericht. Es war das zweite Mal in kur-
zer Zeit, dass die Stadt unterlegen ist.

= Anders eine Entscheidung iiber einen Fall in
Obertiirkheim. Ein sechs Meter hoher Sen-
demast wiirde das Erscheinungsbild eines
Baudenkmals erheblich storen, entschied
das Gericht — und untersagte die Antenne
auf dem tber 260 Jahre alten Haus. (stn)




